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Vereinigung des Archdologisch-Technischen Grabungspersonals VATG

Protokell der ordentlichen Generalversammlung vom 6.Mei 1983 in Martigny

Zeit : 15.1lo0 - 1l6.c00 Uhr
Anwesende Mitglieder : 31 (absolutes Mehr = 16)

Entschuldigt : 9 , némlich Hanser J., Hofmann T., Holzer P., Goldschmidt F.,
Schnyder M., Eicher H., Kaufmann R., Liidin O., Haltinner A.

Wahl der Stimmenzidhler

Protokoll der Generalversammlung 1982
Jehresbericht des Priisidenten
Jahresbericht des Kassiers
Revisorenbericht

Mitgliederbeitrag 1983/84
Verschiederes

Traktanden :

~IGAW i
e e & 8 v = w

1., J.Weiss wird einstimmig zum Stimmenzdhler gewdhlt.

2, Das Protokoll der GV 1982 ist im Mitteilungsblatt Heft Nr.1ll, April 1983, abgedruckb
und damit an alle Mitglieder verschickt worden. Man verzichtet im Einversténdnis der
Anwesenden, dieses hier zu verlesen. Von seitens der anwesenden Mitglieder werden zum
Protokoll keine Erginzungen beantragt. Die GV genehmigt dieses einstimmig und chne Stimm-
enthaltung.

%, Der Priésident verliest den Jahresbericht. Er weist einmal mehr darauf hin, dass nicht
gllein der Redaktor fir den Verbleib des Mitteilungsblattes veranswortlich ist. Von
seitens der Mitglieder dlirfte mehr Unterstiitzung in Form von Heftbeitrdigen erwartet
werden, Gute Beispiele gidbe es.

Der Jahresbericht wird einstimmig gutgeheissen.

4. Der Kassaberiecht vom 1l.April 1983 ist zusammen mit dem Mitteilungsblatt en die Mit-
glieder gelangt und gibt zu keinerlei Diskussion Anlass.

5, Die Revisoren P.Frey und G.Gaudenz haben die Kesse gepriift und als richtig befunden.
Sie danken dem Kassier und loben seine saubere Buchfilhrung. Sie beantragen die Annahme
des Kassaberichtes., Dieser wird einstimmig angenommen.

6. Der Vorschlag des Vorstandes, den Mitgliederbeitreg bei Fr. 3o.- zu belassen, wird
einstimmig angenommen.

?. Verachiedenes

7.1. Kursordner: P.Albertin meldet, dess noch 65 Kursordner des Grabungstechnikerkurses 1975
bei ihm zum Verkauf aufliegen.

7.2. Ricktritt: P.Frey gibt seinen Riicktritt von der Funktion als Kassarevisor bekannt.
Nachdem sich kein Mitglied freiwillig {iir die Uebernahme dieses Postens meldet, gibt
G¢.Gaudenz zu bedenken, dass die Kasse unserer Vereinigung erfahrungsgemidss mit einem
minimalen Zeitaufwand gepriift werden kann.

K.Diggelmann wird als Ersatzmann vorgeschlagen. Seine Wahl erfolgt mit 29 Ja und
zwei Stimmenthaltungen.

7.3, Riicktritt: F.Bonnet gibt aus beruflichen Griinden ihren Austritt aus dem Vorstand des VATG
gb 1983 bekannt. Sie wird auch ihre Mitarbeit beim Vereinsorgan (franzdsischer Teil)
niederlegen. Dies betrifft in erster Linie den Ausgrabungskalender der franzsisch
sprechenden Schweiz,

G.Vionnet ist einverstanden, diese Arbeit zu libernehmen.

7.4, Grabungskalender: ein Mitglied fridgt an, ob in Zukunft der Ausgrsbungskelender aus-
fiihrlicher gestaltet werden kénnte. T.Kohler gibt zu bedenken, dass diesbeziiglich andere
Publikationsorgane bestiinden. Die Ausgrsbungs-Technik solle im Vordergrund stehen.
G.Viennet regt an, den Kalender durch Angabe der Jeweiligen Publikationsorgane zu
erginzen.

7.5. Sprachschwierigkeiten: G.Zoller frégt an, warum der Befundkurs vom Herbst 1981 nur in
deutscher Sprache angessgt und abgehalten worden sei; die Uebersetzung des Anmeldungs-
schreibens zum Kurs habe Schwierigkeiten bereitet. Zoller ist der Meinung, dess in
Zukunft alle Schreiben, such Artikel im Mitteilungsblatt, zwei- oder dreisprachig
geschrieben werden sollten.

Kantonsarchiologe Dr. M.Hartmann, so meint der Prdsident, habe die Kurssprache 'Deutsch'
aus organisatorischen Ueberlegungen festgelegt. Er gibt auch zu bedenken, dass, sollte
jemand Fragen zu einem andersaprachigen Artikel haben, er gerne bereit sei, Auskunft zu
geben oder zu vermitteln.

V.Fischbacher erginzt, dass die Artikel im Mitteilungsblatt bereits seit drei Jahren
zweisprachig erscheinen. Sie fordert die welschen Kollegen auf, kiinftig ihrerseits mit
Artikeln am Entstehen des Mitteilungsblattes mitzuhelfen.

V.Fischbacher und F.Bonnet stellen sich asus eigener Initiative zur Verfiigung, neu auch
die Briefe ins Franzdsische zu iibersetzen; nur miisse die Uebersetzung klar organisiert
werden.

A.Mathis entschuldigt sich, dass die Uebersetzung eines Teils des letzten Mitteilungs-



blattes vom Mai 1983 aus terminlichen Griinden nicht erfolgt sei.

7.6. Archiologisches Zeichnen: G.Vionnet finde es sinnvoll, eine 'Arbeitsgruppe Archéologisches
Zeichnen' zu bilden, in der Lésungsmdglichkeiten filir beispielsweise die Umsetzungs-
probleme der Feldeufnshmen, auch Darstellungs- und Publikationsideen asusgetauscht und

diskutiert werden sollten.

Diese Anregung wird zur Kenntnis genommen.

7.7. Arbeitsstellen: der Prisident verliest zwei Stellenausschreibungen der Kantonsarchdologie
Solothurn, sowie eines des CH-Institutes in Rom. G.Gaudenz Bussert dazu den Wunsch,
solche Gesuche kiinftig sofort an alle Mitglieder weiterzuleiten.

Nussbaumen, den 15.Mai 1984

Der Protokollfiihrer: M.Gerber

Le procés-verbal en francais de 1'assemblée générale 1983 sera publié prochainement.

VORANZEIGEN

Uneere diesjiihrige Generalversammlung findet am
25. /26. Mai in Brugg, AG, statt, Wir bitten, dieses
Datum vorzumerken., Wer die Tagung mit einem Kurz-
vortrag bereichern michte, mdge dies bitte bis
splitestens 15, April mitteilen an:

Markus Gerber
Steinhofstr. 27
3400 BURGDORF

Tel.Gesch, 056 41 75 42
Tel.privat 034 23 13 60

Bitte Thema und Dauer des Vortruges sowie Format
der zu verwendenden Dias angeben, Dus detaillierte
Programm und die Anmeldetalons folgen anfangs
Mai.

Voraussichtlich im Juni 1984 wird von P, Albertin
und K, Diggelmann ein Vermessungskurs in Ober-
winterthur durchgefihrt, Ziel ist eine Einflilhrung

in archéologiebezogene Vermessung. Nihere Angaben
werden den Mitgliedern zu gegebener Zeit zugestellt,

AVIS

L'assemblée générale aura lieu le 25/26 mai 1984

a Brugg/ Argovie. Nous vous prions de bien vouloir

en prendre note,Les membres qui veulent donner

une conférence sont pri¢ d'informer jusqu'au 15 avril;

M.Markus Gerber
Stelnhofstr. 27
3400 BURGDORF

tél, bureau 056 41 75 42
tél.privé 034 23 13 60

N'oubliez pas d'annoncer le thé¢me et la durée de la
conférence et le format de vos dias.Le programme
détatllé et les talons d'inscriptions vous seront pré-
gentés au mois de mai.

En juin 1984 probablement MM, P, Albertin et K, Diggel-
mann nous donneront un cours d'arpentage 4 Oberwinter-
thur, Son but est une introduction dans !'arpentage spécial
pour l'archéologie. Les membres recevront tout détails

A temps,



Der Holzbau Armin Mathis

Nach der Exkursion des VATG ins Freilichtmuseum Ballenberg im Jahre 1982 entstand der Gedanke, eine
Zusammenfassung Uber den Holzbau im Allgemeinen zu schreiben. Dieser Aufsatz soll nicht neue wissen-
schaftliche Erkenntnisse vermitteln, sondern eine Zusammenfassung liber die Konstruktionsarten mit
Erliuterung der wichtigsten Begriffe darstellen. Da die Monumentenarchéologie -und damit auch die
Bauernhausforschung- in den letzen Jahren an Bedeutung gewannen, kann dieser Artikel all denen von
Nutzen sein, die in die Lage kommen, ein Holzhaus untersuchen zu miissen, Die Konstruktionsmerkmale
und Begriffe sind bei stiddtischen Blirgerhiusern und léndlichen Bauernhiusern weitgehend identisch, auch
wenn die zeitliche Entwicklung nicht berall gleich verlaufen ist. Es wird versucht, auf alle vorkemmenden
Bautypen im Holzbau der Schweiz einzugehen, der Schwerpunkt des behandelten Gebietes liegt aber im
Raume Zentral-, Nord- und Ostschweiz,

Geschichtliche Entwicklung

Die -im weitesten Sinne- Hltesten Holzbauten sind aus der Altsteinzeit bekannt. Aus verschiedenen Fundpléitzen
in Europa kennen wir Pfostenlticher von einfachen Hitten oder Zelten. Da die nomadisierende Bevilkerung
jedoch kaum Uber lingere Zeit am selben Ort verweilte, sind die Behausungen sehr leicht gebaut und wurden
zum Teil wohl auch beim Verlassen des Lagerplatzes wieder niedergelegt, ‘

Eigentliche Hduser lassen sich in der Jungsteinzeit nachweisen, Es handelt sich mehrheitlich um einfache
Pfostenhiiuser verschiedener Grisse, wie sie aus etlichen Seeufersiedlungen bekannt sind.

Bereits aus der frithen Bronzezeit sind aber schon Stdnderbauten auf Grundschwellen nachgewlesen, so z,. B,
an der Mozartstrasse in Zlirich. Aue der spidten Bronzezeit kennen wir Grundrisse von Blockbauten aus dem
Greifensee.

Aus der rémischen Epoche sind vor allem Steinbauten nachgewiesen, doch von verschledenen Siedlungen kennt
man auch Reste von Holzbauten. In Oberwinterthur konnten sowohl Pfosten- wie auch Stinderbauten aus dem
1. - 2. Jahrhundert n, Chr. nachgewiesen werden,

Die Tradition des heutigen Holzbaues in der Schweiz begriindeten die im frithen Mittelalter einwandernden
Alamannen. Diese erstellten im Friihmittelalter Pfostenbauten, von denen einige aus Ausgrabungen bekannt
gind, Der Uebergang von der Plosten- zur Stinderbauweise vollzog sich zum grossen Teil vom Friih- bis
ine Hochmittelalter 1), doch gibt es verschiedene Hinweise flir spdtere Pfostenbauten. So soll ein 1570 im
Schwarzwald erbautes Haus noch ein Plostenhaos geweesen sein 2), Auch auf einer Ansicht der Stadt
Braunschweig aus dem Jahre 1547 sollen Pfostenbauten zu sehen sein 3).

Dasg #Hlteste im deutschsprachigen Raum noch erhaltene Holzhaus mit gesicherter Datierung ist das Haus
R&mer 1 in Limburg a.d.Lahn 4). Es handelt sich um einen dendrochronologisch ins Jahr 1286 datierten
Stinderbau. Die Holzverbindungen sind dort alle als Verblattung ausgefiihrt.

Aus dem Stinderbau entwickelte sich im Laufe des Mittelalters der Fachwerk- oder Riegelbau. Parallel dazu
verlief die technologische Entwicklung der Zimmermannskunst, Wir missen im Hochmittelalter noch haupt-
glichlich mit Rafen- oder Rofendiichern rechnen, das technisch weiterentwickelte Sparrendach ist erst seit
dem 14. Jh, verblirgt, Auch der liegende Dachstuhl taucht schon vor dem 16. Jh. auf. Daneben werden die
Grundechwellen fiir die dartberstehende Konstruktion nicht mehr direkt auf die Erde, sondern auf Fundament-
mauern aufgelegt, Ab etwa 1470 tritt eine Wende zu neuen Formen und Konstruktionen ein 5). Die Holzver-
bindungen werden immer mehr verzipft anstatt verblattet, die tragenden Pfosten im Fachwerk werden
ditnner, dafiir wird ihre Anzahl grésser, die kurzen Kopf- und Fusshelzstreben werden nach und nach durch
Langstreben ersetzt, die anfiinglich durch zwei Geschosse durchgehen kinnen, Spiter setzt sich als alleinige
Form die nur ein Geschoss hohe, von vielen Riegelhiusern her bekannte Strebe durch. Diese Entwicklung ist
im mitteldeutschen Raum um das Jahr 1550 abgeschlossen. Sie findet im Laufe des 16. Jh. auch im sGd-
deutschen Raume statt, und wird teilweise auch von der Obrigkeit gefbrdert. So enthilt eine Bauordnung der
Stadt Wlrtemberg aus dem Jahre 1568 ein Verbot zur Anblattung von Riegeln und Biigen. Aus Stiddeutschland,
dem Elsass und der Nordostschweiz sind viele FachwerkhHuser des 16. Jahrhunderts mit eingezidpften Streben
bekannt. In der Stadt Zurich ist dem Autor eine inschriftlich ins Jahr 1565 datierte Riegelfassade mit ange-
blatteten und eingezipften Holzverbindungen bekannt 6).

Diese Entwicklung verlief natlirlich nicht Uberall im gleichen Ausmass und in denselben Zeitriumen. Eine
erhebliche Verzbgerung ist in der Schweiz festzustellen. Diese Verzdgerung ist aber nicht nur geografisch,
sondern teilweise offenbar auch tkonomisch bedingt. So treffen wir rund um Zirich, inbegriffen die heute
eingemeindeten Vororte, Stinderbauten mit verblatteten Holzverbindungen bis weit ins 17. Jh. hinein. In den
Kantonen Aargau, Bern, Luzern, Solothurn und im zlircherischen Reusstal sind golche Stinderbauten sogar
bis ins ausgehende 18. oder sogar bis ins beginnende 19. Jh. Tradition. Vielfach handelte es sich dabei um
michtige, strohgedeckte Hochstudbauten. Bei solch stattlichen Bauernh#iusern dirften aber kaum mehr
Skonomische Griinde den Ausschlag fir die Wahl eines reinen Holzbaues gegeben haben, Auch eine Uber
mehr als zwei Jahrhunderte davernde Ablehnung modernerer Konstruktionen durch einheimische Handwerker
scheint nicht plausibel. Die Weiterentwicklung der traditionellen Holzbauten scheint eher einem inneren Be-
diirfnis der Bevélkerung entsprochen zu haben.



Bine Ausnahmestellung nimmt die Blockbauweise ein, Sle ist - mit Ausnahme von kleineren Oekonomiebauten -
an das Alpen- und Voralpengebiet gebunden, wenn man die skandinavischen Blockbauten ausser acht lisst. Wie
schon erwiihnt, gind die Hltesten Zeugnisse dieser Bauart schon aus der Bronzezeit bekannt. Sie setzt eine
weiter entwickelte Technologie voraus als der einfache Pfostenbau 7). Ihre Entwicklung verlé#uft eigenstindig
und weitgehend unabhlngig von der oben beschriebenen Entwicklung der Stdnder- und Fachwerkbauten. Jedoch
ist in den Grenzgebieten eine Mischung von Konstruktions- und Zierelementen {festzustellen,

Die urspriingliche Form des Blockhauses ist der Rundholzblock. Eine Weiterentwicklung ist der Kantholzblock.
Eine weitere Konstruktionsform ist der verzinkte oder "gestrickte' Block. Das Hlteste dem Autor bekannte
Beisplel eines verzinkten Blockes ist die wihrend den Ausgrabungen auf dem Mdunsterhof in Ziirich zum Vor-
schein bekommene Abfallgrube 1. 8) Die eichenen Blockwinde sind dendrochronologisch in die Zeit von 1132 -
1148 n. Chr. datiert, Im weiteren sind Belege flr diese Art der Blockverbindung aus dem 16, Jh. bekanat, 9)

Flir Wohnbauten waren die beiden letztgenannten Konstruktionsarten bis in unser Jahrhundert ublich, Fur
kleinere Oekonomiebauten gilt dies bedingt auch flir den Rundholzblock.

Technik und Werkzeug

Zur Bearbeitung des gefillten Holzes verwendeten die Zimmerleute hauptsichlich Aexte und Beile. Aber auch
Séige, verschiedene Stechbeutel und Bohrer gehérten zur Ausrustung. Balken und Bohlen wurden in der Regel

mit der Breitaxt zugehauen, Bretter wurden mit einer von Hand gefilhrten Gattersiige zugeschnitten. Die mit
Wasserkraft angetriebenen Gattersiigewerke durften kaum vor dem 18. Jh, verbreitet gewesen sein. Ausspa-
rungen fur die Holzverbindungen wurden teils mit dem Beil ausgehnuen oder auch mit dem Stechbeutel ausge-
stemmt. Bis ins 19. Jh. wurden die Holzverbindungen mit in vorgebohrte Lécher hineingeschlagenen Hart-
holznigein zusammengehalten, Selbst Tenntore, Tiiren und Fensterladen wurden mit Holznligeln zusammen-
geftigt. 10) Auch Scharniere schwererer Tenntore wurden ausschliesslich aus Holz konstruiert, die beanspruchten
FElemente nattrlich aus Hartholz 11), Die Verwendung von Eisen wurde mbglichst vermieden, da dieses sehr
teuer war.

Die verschiedenen Konstruktionsarten

Der Blockbau

Diete urtimlich anmutende Konstruktionsart ist auf geradstimmiges Holz angewlesen, wie es in den Nadelholz-
wiildern der Alpenregion zur Genlige vorhanden war, Dominierend ist hier die Horizontale. Die liegenden Stimme
werden kreuzweise ubereinandergelegt und an den Kreuzungspunkten eingeschnitten. Die Verbindung wird meist
durch einen senkrechten Holznagel noch stabilisiert. Nur entrindete Stimme ergeben den Rundholzblock, Bei
Heustdcken werden die Stimme oft mit einem Zwischenraum verlegt und zus#tzlich gesichert, damit die Luft
zirkulieren kann,

Die bevorzugte Konstruktionsart fir Wohnbauten und Stélle ist der Kantholzblock. Zugehauene oder gesligte Balken
werden in der oben beschriebenen Art zusammengefligt.

Der verzinkte oder "gestrickte" Block ist vor allem in der Ostschweiz anzutreffen. Die Balken besitzen bei
dieser Konstruktionsart keine Vorsttsse. Damit sie nicht auseinanderfallen, sind sie mit schrig geschnittenen
Enden Uberblattet, Fiir eine Verschindelung der Fassade sind die fehlenden Vorstisse natlirlich ein grosser
Vorteil,

Die Trennwinde im Innern sind meist auch Blockwinde. Durch die vorkragenden Balkenktpfe der innern Winde
kann man die Raumaufteilung auch von aussen ablesen,

Oft sind die Fassaden von Blockbauten durch Schnitzereien oder Bemalung und Sinngpriiche reich verziert,
Mischformen zwischen Block- und Stinderbau kommen im Grenzbereich zwischen Mittelland und Alpen vor.

Es gibt Blockbauten auf Eichenschwellen oder mit Firststindern fur das Dach. Es kommt aber auch vor, dass
das Erdgeschoss in Stinderbauweise und die Obergeschosse als Block konstruiert sind. 12)

Der Pfostenbau

Diese einfachste Form des Holzbaues kommt als Folge der festen Verankerung der Pfosten im Boden chne
Verstrebungen oder Versteifungen aus, Mittelpfosten tragen das Rafendach, das auf die Aussenwdnde aufge-
legt ist. Die Wandfullungen bestanden meist aus lehmverstrichenem Flechtwerk,

Der Pfostenbau war sicher der "Vater" des Stinderbaues. Die Nachteile waren vor allem das Einsinken der

Pfosten in weichem Boden und das rasche Verfaulen des Holzes, Dies filhrte dazu, dass man die stehenden
Hélzer auf eine feste Unterlage stellte,

Der Stinderbau

Der nfchste Schritt in der Entwicklung des Holzhauses bestand darin, dass die Plosten auf elnen Schwellen-
rahmen gestellt wurden. Dies hatte zur Folge, dass die nun als Stinder zu bezeichnenden senkrechten Hblzer
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Rafen

Bindersparren
Leersparren
Flugsparren

Hénges&ule

Stichbalken
Flugsparrendreieck
Flugpfette

Aufschiebling
Spannriegel

Kehlbalken

Hahnenbalken

liegende Strebe
Mittelpfette

Bug, gerade oder geknickt
Bund- oder Ankerbalken
Saumschwelle

Stockriihm

Wandriilm oder -pfette
liegende Bohlen

Gefache

Stiel

Fussholz

Kopiholz

Wandstdnder
Bundstinder

Eeckstinder oder -pfosten
Riegel

Sturzriegel

Brustriegel

Wandstiel cder -pfosten
Strebe

Querschwelle
Lingsschwelle

Schwelle mit durchgesteckter
Keilsicherung (Schwellenschloss)
Schwelle verzapft
Firstpfette

Unterfirst

Firststinder oder -pfosten
Firgtstinder abgefangen
Sperrafen

Windverband

Stuhlslule oder -stinder
Zugband

Zwischenrfbm
Mittelrihm



Einige Beispiele nus der Stadt Zlirich zur Entwicklung von Stinder- und Fachwerkbauten sowie stebendem
und liegendem Dachstuhl,
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Hochgtudkonstruktion mit Rafendach Hochstudkonstruktion in Kombination
vermutlich 16. Jh. oder #Hlter mit stehendem Dachstuhl und Rafendach
Affoltern um 1515 dendrochronologisch datiert
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Stinderbau mit durchgehenden Zwischensténdern, Stinderbau mit stehendem Dachstuhl auf
stehendem Dachstuhl und Rafendach Zwischenrtihm und Rafendach
datiert 1542 durch Inschrift um 1565 dendrochronologisch datiert
Witikon Hirslanden
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Fachwerkbau mit eingezlpften Kopi- Scheune in Stinderkonstruktion mit liegendem
htlzern, liegendem Dachstuhl und Sparrendach Dachstuhl und Sparrendach
vermutlich 17, Jh. wohl 18. Jh.

Affoltern Leimbach



samt ihren cheren Abschlilssen - Rihm und Bundbalken - nicht mehr stabil verankert waren. Also musste man
Streben zur Versteifung der ganzen Konstruktion einbauen. Angeblattete Kopf- und Fusestreben zwischen
Stidnder und Schwelle, bzw. Rihm erflillten diese Funktion, wobei die Fussstreben bei Bavernhiusern weniger
h#ufig anzutreffen sind als bei Stadthéiusern und Fachwerkbauten,

Die 4lteste Form des Stdnderbaues sind die sogenannten Hochstud- oder Firststidnderbauten, Wie beim
Pfostenbau ziehen die mittleren Stinder vom Boden bis zum Dachfirst, die Haus- und Dachkonstruktion wurde
also in einem Zuge aufgerichtet. Die niichste Entwicklungsstufe ist der Stinderbau mit aufgesetztem, meist
stehendem Dachstuhl. Verschiedene Uebergangsformen mit durchgehenden Stindern in Kombination mit steh-
endem Dachstuhl sind belegt. Alle diese Formen ktnnen aber nicht einfach in ein starres Datierungsschema
gepresst werden.Die zeitliche Ueberlappung Uber verschiedene Regionen kann bis zu dreihundert Jahre be-
tragen. Auch innerhalb der selben Region kommen, je nach Grdese und Nutzungsart,verschiedene Formen
gleichzeitig vor.

Verschiedene Arten von Wandfillung sind mtglich, Die Wohnriume sind meist mit eingenuteten Bohlenwiinden
versehen, ebenfalls kommen Kanthélzer - auch Flecklinge genannt - als Filllung vor, Stille sind mehrheitlich
mit letzterem versehen., Diese vom Jusseren Erscheinungsbild an den Blockbau erinnernde Konstrulktion
fiihrte zur Bezeichnung Blockstinderban. Da die Kanthtlzer aber keine tragende Funktion erfillen - tragend
sind nur die Stinder - ist diese begriffsmissige Anlehnung an den Blockbau falsch, Die Wandfelder im
Scheunen- und Heustockbereich sowie im Giebelfeld sind verbrettert,

Die Deckenbalken sind in Spannriegel oder Wandpfetten eingelassen oder aufgelegt. Als Deckenflllungen kommen
Bohlen vor, die lings in Nuten beidseits der Balken eingeschoben werden, aber auch quer zu den Balken einge-
legte Blind- und Schrigbdden sind hiufig,

Der Fachwerkbau

Der Name dieser Bauart leitet sich von ausfachen ab und gibt daher schon lUber einen wichtigen Unterschied zum
Stdnderbau Auskunft, Die Wandfelder - Gefache - werden mit lehmverstrichenem Flechtwerk oder Strohwickeln,
splter auch mit Natur- oder Backsteinmauverwerk ausgefacht. Allerdings ist die Grenze nicht klar zu ziehen, da
die friihen Tachwerkbauten von der Tragkonstruktion her mit den Stlinderbauten identiseh sind, Man kann mit
gleichem Recht von einem Stinderbau mit ausgefachten WHnden sprechen wie auch von einem Fachwerkbau mit
durchgehenden Stindern, Der nichste Schritt in der Entwicklung, das geschossweise Abbinden, bringt dhnliche
Schwierigkeiten. Soll man einen geschossweise abgebundenen Bau mit Bohlenwinden als Bohlensténderbau

oder als Fachwerkbau bezeichnen? Das erste ist nicht richtig weil die durchgehenden Stinder fehlen, das

zwelte weil die Ausfachung fehlt, Wichtig ist, dass man diese Uebergangsformen als solche erkennt und be-
schreibt, damit ist das Wesgentliche erreicht.

Das voll entwickelte Fachwerk ist also geschossweise abgebunden, das heisst auf die Grundschwellen werden
ein Geschoss hohe Pfosten gestellt. Als oberer Abschluss werden Stockrihm und Deckenbalken aufgelegt. Ueber
dem Stockrdhm wird eine neue Schwelle aufgelegt und darauf das nichste Stockwerk aufgebaut. Im Gegensatz
zum Stdnderbau, wo die maximale Hthe von der Linge der zur Verfligung stehenden H8lzer abhingig ist, ldsst
sich so eine heliebige Anzahl Geschosse Ubereinander bauen.

Ein weiterer Vorteil entsteht durch die Verwendung einer grésseren Anzahl von Pfosten mit geringerem Abstand.
Man ist dadurch in der Lage, die innere Raumaufteilung viel freier zu gestalten und die Trennwinde in ver-
schiedenen Geschossen miissen nicht unbedingt am gleichen Ort libereinander angecrdnet werden,

Die Entwicklung der Verstrebungen und Holzverbindungen wurde schon in der Einleitung dargelegt. Was die
verschiedenen Dachkonstruktionen betrifft, sei auf den nachfolgenden Abschnitt verwiesen.

Flir lindliche Mehrzweckbauten mit Wohnteil, Scheune und Stall unter demselben Dach sei noch darauf hinge -
wiesen, dass die Stallscheunen stets als Stinderbau konstruiert sind, dabei aber die Holzverbindungen den
neueren Formen entsprechen,

Dachkonstruktionen

Die einfachste Form ist das Pfettendach, das bei kleineren Blockbauten die Regel ist, Die Pletten werden auf
die Giebelwand aufgelegt und liber diese werden die Rafen aufgehlingt. 13) Pfettenddcher brauchen immer eine
Firstpfette, da das Dach h#ngend ist.

Bei gr8sseren Bauten werden die Dachlasten von Stindern getragen, Diese gehen beim Hochstudbau bis zu den
Grundschwellen durch, bei spiteren Stinderbauten stehen sie auf einem Zwischenrihm oder auf den Bund-
balken und bilden einen sogenannten stehenden Dachstuhl, Solche gibt es mit einer, drei, flnf oder avch mehr
Stinderreihen. Auf den Stuhlstindern llegen die Kehlbalken, an welche die Rafen angeblattet sind, Gegen
Winddruck sind die Dachstilhle in der Langsrichtung verstrebt,

Die jingere Form ist das Sparrendach. Sparren haben die gleiche Funktion wie die Rafen, nfimlich die Dach-
haut oder Dachdeckung zu tragen. Der wesentliche Unterschied ist, dass die Sparren unten aufgestellt sind,
also nicht hingen. Eln Sparrendach ben&tigt nicht unbedingt eine Firstpfette, die Sparren bilden mit dem
Bundbalken, in den sie eingezlpft sind, ein stabiles Dreieck. Stehende Dachstlhle kommen auch bei Sparren-
dichern vor, aber nun erscheint als Neuerung der liegende Dachstuhl. Die Stuhlstinder werden - bildlich
gesprochen - unten nach aussen geklappt und so zur liegenden Strebe. Dadurch wird der Dachraum freler
und so besser nutzbar,



Wandgeftige im Blockbau

NRRAN
/)

s NZaid

Rundholzblock Kantholzblock verzinkter Block

Wandgeflige im Stiinderbau

\

Kantholzfillung (Flecklinge) Bohlenwand Stabwand (stehende Bohlen)

Wandgefiige im Fachwerkbau

Flaechtwerk Strohwickel

Holzverbindungen

~

Schwellen verzinkt durchgestecktes Schwellenschloss

angeblattet mit Keilsicherung

eingezipft Schwellen iiberkfmmt



Dachformen

=

Sattel- oder Giebeldach

4>

Halbwalmdach

&=

Pyramldendach

Diberschwanz- cder
Flachziegeldeckung

Walmdach (Vollwalm)

Kruppel- oder Teilwalmdach

Dachfussausbildung

/O‘/

“T

Rafendach

“

Sparrendach

Rund- oder Hohlziegeldeckung
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Als Dachdeckung sehen wir im Alpenraum vor allem Steinplatten- und Schindelddcher, Im Mittelland sind

vor allem bel Bauernhfusern des Spitmittelalters Brettschindeln mit Steinbeschwerung hdufig. Daneben, je
nach Region, treffen wir Stroh- oder Schilfdicher. Bei Stadthiusern durfte die Ziegelbedeckung schon frith
die Regel gewesen sein, Hohl- oder Rundziegelddcher, wie sie im Tessin und in Kalien heute noch h#ufig

zu sehen sind,waren auchbei uns verbreitet. Ab dem 14. Jh. tauchen Flach- oder Biberschwanzziegel auf,
Sicher ab dem 16. Jh. tauchen Ziegelddcher auch bei Bauernhiusern auf. Zeugnisse gibt es fur beide Ziegel-
arten, Mit dem Einfthren der Brandversicherung wurden Ziegeldicher zur Regel, auch in Strohdachregionen,
Vielerorts wurde das Umriisten der Dicher auf Ziegel sogar subventioniert.
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